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1 Aufgabenstellung

Die Gemeinde Schontal stellt im Ortsteil Sindeldorf den Bebauungsplan ,,Lange Wiesen® mit
einem Geltungsbereich von rd. 0,69 ha auf. In diesem Zusammenhang ist eine artenschutzrecht-
liche Priifung notwendig.

Die Gemeinde als Trager der Bauleitplanung ist zundchst einmal nicht Adressat des Artenschutz-
rechts. Dennoch entfalten die artenschutzrechtlichen Vorschriften eine mittelbare Wirkung. Bau-
leitpléne, denen aus Rechtsgriinden die Vollzugsféahigkeit fehlt, sind unwirksam.

Es muss ermittelt werden, ob und in welcher Weise in Folge der Bauleitplanung artenschutzrecht-
liche Verbote tangiert werden.

Sind Beeintrachtigungen zu erwarten, die nach den artenschutzrechtlichen Vorschriften verboten
sind, muss eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG mdglich sein.

Nach § 44 BNatSchG?, Absatz 1 ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder
ZU zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu st6-
ren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Absatz 5 fiihrt aus:

Fir nach § 15 Abs. 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft,

die nach 817 Abs. 1 oder Abs. 3 zugelassen oder von einer Behdrde durchgefiihrt werden, sowie fur
Vorhaben im Sinne des 8 18 Absatz 2 Satz 1 (= Vorhaben in Gebieten mit Bebauungsplénen nach §

30 BauGB, wéhrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB und im Innenbereich nach § 34 BauGB)
gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mafligabe von Satz 2 bis 5.

Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflhrte Tierarten, européische Vo-
gelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2
aufgefiihrt sind, liegt ein VerstoR3 gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintréch-
tigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das T6tungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare
der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der
gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadigung
oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere
oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mafinahme, die auf den Schutz
der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadi-
gung oder Zerstorung und die Erhaltung der dkologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintréchtigt werden und diese Beein-
trachtigungen unvermeidbar sind,

1 Gesetz tiber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG) vom 29. Juli 2009, das zuletzt durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 15. September 2017 (BGBI. | S. 3434) geéndert worden ist.
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3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfallt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgelegt werden. Fur
Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fuhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines
Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoR gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Aufgabe des Fachbeitrags Artenschutz ist es, die zur artenschutzrechtlichen Priifung notwendigen
Grundlagen zusammenzustellen und ggf. eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG vorzuberei-
ten.

In die Untersuchung einbezogen werden die in Baden-Wurttemberg aktuell vorkommenden Tier-
und Pflanzenarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und die in Baden-Wurttemberg britenden
europdischen Vogelarten.

2 Lebensraumbereiche und -strukturen

Der Geltungsbereich schlielt den Grofiteil des Sportplatzes am siidéstlichen Ortsrand von Sindel-
dorf ein.

5 Acke(g/rg?m i Abb.: Lage des Plangebietes (o M)

Die Abbildung auf der folgenden Seite zeigt den Bestand.

Das Plangebiet besteht tiberwiegend aus dem regelméRig kurz geméahten Rasen des FuRRballplatzes.
Entlang eines Holzzauns an der Westgrenze des FulRballplatzes verbleibt ein Altgrasstreifen.

Die Siidgrenze wird von der Bdschung der Eberstaler Stral3e gebildet. Die Béschung wird selten
gemaht, sodass sich hier grasreiche, wiesendhnliche Ruderalvegetation entwickelt hat. Am Bésch-
ungsfuf? steht eine Obstbaumreihe, deren Bdume insgesamt acht kleine Héhlen aufweisen.

Im Westen des Plangebiets flihrt ein Schotterweg in einem Bogen vom Wiesweg zur Eberstaler
Strale. An der Wegbdschung im Sudwesten steht ein kleines Gehdlz aus einer Weide und tber-
wiegend Kirschlorbeer.

Angrenzend zum Ortsrand im Westen liegt ein Garten mit Gemiisebeeten und Beerenstrauchern.
Im Nordwesten steht ein Schuppen, angrenzend befinden sich ein Schotterplatz und ein kleiner
Erdhaufen, die allmahlich von Ruderalvegetation Giberwachsen werden.
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4.1

Nordlich des Plangebiets flieRt der Sindelbach. Der Bach wird von Ufergehdlzen und Hochstau-
denfluren, die regelmaRig geméht werden, gesaumt.

Der Geltungsbereich grenzt nur im Nordwesten auf rd. 30 m direkt an die Bdschungsoberkante des
Sindelbachs. Weiter norddstlich auBerhalb des Geltungsbereichs liegt ein Kinderspielplatz direkt
am Bach.

Im Osten grenzt eine Wiese an den Fuf3ballplatz, im Siidosten ein Beachvolleyballfeld.

Der Bebauungsplan und seine Wirkungen

In den rd. 0,4 ha grof3en Wohnbauflachen werden 40% der Flachen lberbaut. Die nicht tiberbau-
baren Flachen werden zu Hausgérten.

Die ErschliefSung soll tiber eine Verlangerung des Wieswegs erfolgen, die in einem Wendehammer
endet. Nordlich an die StralRe angrenzend werden Parkplatze und Verkehrsgriinflachen mit Baumen
angelegt.

Die ErschliefSungsstrale wird durch einen geschotterten Weg verlangert, der zunédchst in einem
Bogen von Osten nach Stiden und anschlieend entlang der Stidgrenze bis zur Eberstaler Strale
verlauft. Im Stidwesten verlduft ein Abschnitt des Wegs auf dem bereits bestehenden Schotterweg.

An der Ost- und Siidgrenze sind éffentliche Grunflachen geplant, in denen die Baume der Stral3en-
bdschung sowie das Gehdlz im Stidwesten erhalten bleiben.

In der Wegkehre der 6stlichen Griinflache sollen 2 Obst- oder Laubb&dume gepflanzt werden.

In dem slidwestlichen Baugrundstiick ist angrenzend an die Grinflache ein rd. 3 m breiter Streifen
zum Erhalt festgesetzt, sodass das Geholz vollstandig erhalten bleibt.

Im Nordwesten ist eine weitere Griinflache geplant, die einen rd. 5 m breiten Puffer (Gewadsser-
randstreifen) zu der angrenzenden Uferbdschung des Sindelbachs bildet.

Durch die geplante Bebauung geht (iberwiegend die Rasenfléache des Sportplatzes sowie kleinflach-
ig Garten und Ruderalvegetation verloren. Die Schotterflachen werden groRtenteils abgeraumt. Der
kleine Schuppen im Nordwesten geht in den Besitz des jeweiligen Grundstiickseigenttimers tber
und wird evtl. abgerissen.

Artenschutzrechtliche Prufung

In der artenschutzrechtlichen Prifung wird ermittelt, ob beziiglich der europdischen Vogelarten und
der Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie, durch die in Kapitel 3 genannten Wirkungen des Be-
bauungsplans artenschutzrechtliche Verbotstatbestande im Sinne des §44 BNatSchG ausgeldst wer-
den kdnnen.

Wenn nétig, werden Vermeidungs- und vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) vorgeschlagen,
die in den Bebauungsplan tbernommen werden sollen.

Europdische Vogelarten

Das Plangebiet und die ndhere Umgebung wurden zwischen Ende Mérz und Anfang Juni 2019
dreimal begangen®. Dabei wurden 26 Vogelarten festgestellt, von denen 19 als Brutvégel im Gelt-
ungsbereich und der ndheren Umgebung eingestuft wurden. 7 VVogelarten wurden als Nahrungs-
géste bewertet.

Die Ergebnisse der Ornithologischen Untersuchung sind in der Tabelle im Anhang und in der Ab-
bildung auf der nachsten Seite dargestellt.

! Begehungen durch Herrn Volkhard Bauer, Tauberbischofsheim
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Im Plangebiet lagen nur 2 Brutreviere. In einem Hohlenbaum an der StraBenbdschung im Suden
britete der Star und an dem kleinen Schuppen im Nordwesten hatte die Bachstelze ihr Nest.
Die offene, kurz geméahte Rasenflache des Sportplatzes bietet keine geeigneten Brutplatze.

Der Grof3teil der Brutreviere lag aullerhalb des Plangebietes. Mit insgesamt 12 Arten briiteten die
meisten Vogel in den Ufergehdlzen entlang des Sindelbachs. Im nordwestlich an das Plangebiet
angrenzenden Abschnitt briteten der Distelfink, die Stockente und wenig entfernt die Wasseram-
sel. In den Obstwiesen am FuR des Muhlbergs nordlich des Sindelbachs wurden 5 Arten nachge-
wiesen. In den Garten und an den Geb&uden am stdostlichen Ortsrand briiteten ebenfalls 5 Arten.

Insgesamt 9 von den in der Umgebung nachgewiesenen Arten kdnnen potentiell auch im Geltungs-
bereich briten. Statt der Bachstelze kdnnten auch der Haussperling oder der Hausrotschwanz an
dem kleinen Schuppen im Nordwesten briten. Die Obstb&dume entlang der K 2381weisen insge-
samt acht kleine Hohlen auf, die auch von Blau- und Kohlmeise zur Brut genutzt werden kénnten.
Auch die in den umliegenden Garten und Gehdlzen nachgewiesenen Freibriter Amsel, Girlitz,
Buch-, Distel- und Griinfink kénnten in der Obstbaumreihe und in dem kleinen Gehélz im Stid-
westen Brutplatze finden.

Insgesamt bietet das Plangebiet aber nur wenige potentielle Brutplatze.

In die weitere Priifung werden die im Geltungsbereich tatsdchlich und potentiell briitenden Arten
einbezogen. Die Tabelle stellt ihr Brutverhalten zusammen.

Tabelle: Brutverhalten der Brutvogelarten

Freibriter Amsel, Buchfink, Distelfink, Girlitz, Grinfink
Hohlenbriter Blaumeise, Haussperling, Kohlmeise, Star

Halbhohlenbriter /  |Bachstelze, Hausrotschwanz, Haussperling,
Nischenbriter

Die Rote Liste! bewertet 10 Arten als nicht gefahrdet. Das heiRt, ihre Bestdnde nehmen entweder
zu, sind langfristig stabil oder die festgestellten Rlickgange sind gemessen am aktuellen Bestand
nicht bedrohlich.

Der Haussperling steht auf der Vorwarnliste. Die Art ist noch sehr hdufig, ihre Brutbestdnde haben
aber kurzfristig stark abgenommen.

Prifung der Verbotstatbestdnde

Der Rasen des FulRballplatzes eignet sich kaum zur Nahrungssuche. Randstrukturen, die zur Nahr-
ungssuche attraktiver sind, gehen nur in geringem Umfang verloren und werden tberwiegend
erhalten.

Der Verlust dieser Flachen und Strukturen fiihrt fur die Nahrungsgéste nicht zu erheblichen Sto-
rungen. Ihre Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind nicht betroffen, getdtet und verletzt werden
kdnnen sie nicht.

Entsprechendes gilt auch fiir alle V6gel, die in der Umgebung briiten.

Werden Vogel verletzt oder getotet? (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1)
Situation

Es wurden 19 Arten als Brutvdgel im Plangebiet und der ndheren Umgebung nachgewiesen.

Im Plangebiet lagen nur 2 Brutreviere. In einem Hohlenbaum an der Stralenbdschung im Siiden
britete der Star und an dem kleinen Schuppen im Nordwesten hatte die Bachstelze ihr Nest.

! LUBW, Rote Liste und kommentiertes VVerzeichnis der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs, 6. Fassung. Stand 31.12.2013.
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Die offene, kurz geméhte Rasenflache des Sportplatzes bietet keine geeigneten Brutplétze.

Insgesamt 9 von den in der Umgebung nachgewiesenen Arten kdnnen potentiell auch im Geltungs-
bereich briten. Statt der Bachstelze kdnnten auch der Haussperling oder der Hausrotschwanz an
dem kleinen Schuppen im Nordwesten briiten. Die Obstb&dume entlang der K 2381weisen insge-
samt acht kleine Hohlen auf, die auch von Blau- und Kohlmeise zur Brut genutzt werden kénnten.
Auch die in den umliegenden Garten und Gehdlzen nachgewiesenen Freibriter Amsel, Girlitz,
Buch-, Distel- und Griinfink kénnten in der Obstbaumreihe und in dem kleinen Gehélz im Stid-
westen Brutplatze finden.

Insgesamt bietet das Plangebiet aber nur wenige potentielle Brutplatze.

Prognose

Der Rasen des FulRballplatzes, Ruderalvegetation und kleinflachig Garten werden abgerdaumt. Alle
Gehdlze im Plangebiet und ein Teil der Ruderalvegetation im Siiden bleiben erhalten.

Sollte der Schuppen abgerissen werden, geht lediglich ein Brutplatz fiir Nischenbriter verloren.

Es besteht die Gefahr, dass bei einem Abriss des Schuppens wahrend der Brutzeit Nester mit Eiern
zerstort, Jung- oder britende Altvdgel verletzt oder getdtet werden. Aulerhalb der Brutzeit kénnen
die Vogel ausweichen.

Es besteht grundsatzlich auch die Gefahr, dass, wenn das Gelande vor einer Bebauung langere Zeit
brach liegt, an der einen oder anderen Stelle Bodenbriiter ihr Nest anlegen.

Vermeidung

Um zu vermeiden, dass VVOgel verletzt oder getttet werden, werden mit Verweis auf den § 44
BNatSchG folgende Festsetzungen in den Bebauungsplan aufgenommen:

Falls der Schuppen abgerissen werden sollte, sollte der Abriss in der Zeit von Oktober bis Februar
erfolgen.

Ist das nicht moglich, mussen vor dem Beginn des Abrisses im genannten Zeitraum alle Strukturen,
in und an denen Vogel briten kdnnen, verschlossen oder in sonstiger Weise unbrauchbar gemacht
werden.

Liegt das Gelande vor der Bebauung langere Zeit brach, muss durch Mahen oder Mulchen min-
destens alle zwei Wochen verhindert werden, dass Bodenbriter Nester anlegen.

Der Tatbestand tritt nicht ein

Werden Vogel wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich gestort, d.h. ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population zu erwarten? (§ 44 Abs. 1 Nr. 2)

Situation

Auf Grund ihrer Lebensraumanspriiche kdnnen 11 Arten potentiell im Geltungsbereich briten.

W —L_____J Als Raum der lokalen Population werden

T, ' die Siedlungsrander Sindeldorfs mit ihren
Ubergéangen in die angrenzende Feldflur
definiert.

Bei den in der Roten Liste Baden-W(rt-
temberg als nicht gefédhrdet bewerteten

" Arten wird davon ausgegangen, dass der
Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tionen gunstig ist.

Fur den auf der Vorwarnliste stehenden
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Haussperling wird der Erhaltungszustand mit unginstig/unzureichend bewertet.

Prognose

Die Gehdlze im Geltungsbereich liegen in geplanten ¢ffentlichen Griinflachen und bleiben er-
halten. Fir die dort potentiell briitenden Arten kdnnen erhebliche Stérungen, die zu einer Ver-
schlechterung der lokalen Populationen flihren, ausgeschlossen werden.

Sollte der Schuppen abgerissen werden, geht lediglich ein Brutplatz fiir Nischen- oder Halbhéhlen-
bruter verloren. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird sich durch einen evtl. Abriss
nicht verschlechtern, zumal der Siedlungsrand genugend Ausweichmdglichkeiten bietet.

Die Arbeiten fir die ErschlieBung und Bebauung des neuen Gebietes flihren sicher auch zu Stor-
ungen bei den Végeln, die in den angrenzenden Siedlungsflachen und Ufergehdlzen briten.

Da die Storungen aber sowohl raumlich als auch zeitlich begrenzt wirken und VVogel betreffen, die
an siedlungstypische Stérungen gewohnt sind, miissen sie nicht als erheblich bewertet werden.
Eine Verschlechterung der Erhaltungszusténde der lokalen Populationen ist auch fur diese Arten
nicht zu erwarten.

Vermeidung

Der Tatbestand tritt nicht ein

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zer-
stort? (8 44 Abs. 1 Nr. 3)

Situation

Es wurden 19 Arten als Brutvdgel im Plangebiet und der ndheren Umgebung nachgewiesen.

Im Plangebiet lagen nur 2 Brutreviere. In einem Hohlenbaum an der Strallenbdschung im Stiden
briitete der Star und an dem kleinen Schuppen im Nordwesten hatte die Bachstelze ihr Nest.
Die offene, kurz geméahte Rasenflache des Sportplatzes bietet keine geeigneten Brutplatze.

Insgesamt 9 von den in der Umgebung nachgewiesenen Arten kdnnen potentiell auch im Geltungs-
bereich briten. Statt der Bachstelze kdnnten auch der Haussperling oder der Hausrotschwanz an
dem kleinen Schuppen im Nordwesten briiten. Die Obstbdume entlang der K 2381weisen insge-
samt acht kleine Hohlen auf, die auch von Blau- und Kohlmeise zur Brut genutzt werden konnten.
Auch die in den umliegenden Gérten und Gehdlzen nachgewiesenen Freibriter Amsel, Girlitz,
Buch-, Distel- und Griinfink konnten in der Obstbaumreihe und in dem kleinen Gehélz im Stid-
westen Brutplatze finden.

Insgesamt bietet das Plangebiet aber nur wenige potentielle Brutplatze.

Prognose

Sollte der Schuppen abgerissen werden, geht eine Brutmdglichkeit fir Nischen- oder Halbhohlen-
briiter verloren. Alle anderen Strukturen, die sich als Fortpflanzungs- und Ruhestatte eignen, wer-
den erhalten.

Ansonsten gehen nur Flachen und Strukturen verloren, die sich nicht als Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte eignen.

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im radumlichen Zusammenhang
wird nicht gefahrdet.
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4.2

421

Vorgezogene MalRRnahmen (CEF)

Da bei einem Abriss des Schuppens eine potentielle Brutstruktur fir Nischen- oder Halbhéhlen-
bruter verloren geht, wird vorsorglich:

- an einem Gebdude der Umgebung eine Halbhohle

- an einem Geb&ude oder Baum eine Nischenbriterhéhle mit Kleinrduberschutz
aufgehangt.
Die Erhaltung und Pflege der Nistkasten wird flr einen Zeitraum von 20 Jahren gesichert.

Die Aufhéngepunkte werden beim Aufhéangen dokumentiert und der unteren Naturschutzbehdrde
Ubermittelt. Bei der jahrlichen Reinigung der Késten, die im Herbst erfolgen muss, ist die Beleg-
ung der Késten zu dokumentieren und das Ergebnis der UNB mitzuteilen.

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im raumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfullt. (§ 44 Abs. 5)

Tier- und Pflanzenarten des Anhang 1V der FFH-Richtlinie

Berticksichtigt werden die in Baden-Wirttemberg aktuell vorkommenden Arten des Anhang 1V der
FFH-Richtlinie.

Wie in der Checkliste im Anhang dokumentiert ist, wurde fir jede Art geprift, ob der Wirkraum
des Vorhabens in ihrem bekannten Verbreitungsgebiet liegt, bzw. ob sie von dem Vorhaben be-
troffen sein kdnnen. Soweit keine Grundlagenwerke vorliegen, erfolgte dieser Prufschritt auf der
Grundlage anderer einschlagiger Literatur.

Nach einer Begehung wurde zudem gepriift, ob es im Geltungsbereich und seinem nahen Umfeld
artspezifische Lebensraume bzw. Wuchsorte gibt.

Fur die meisten Arten konnte nach dieser tberschlagigen Untersuchung ausgeschlossen werden,
dass sie hier vorkommen oder vom Vorhaben betroffen sein kénnen.

Die Artengruppe der Fledermduse wird im Folgenden noch néher betrachtet und die Zauneidechse
auf Grund der zahlreichen Nachweise genau gepruft.

Fledermause

Die Abschichtungstabelle im Anhang zeigt fir den TK Quadranten, in dem der Geltungsbereich
liegt, Nachweise fiir 12 Fledermausarten.
Das Sindelbachtal mit Sindeldorf und dem umgebenden Offenland ist fiir 8 Arten geeignet.

Das Sindelbachtal mit dem angrenzenden Offenland ist ein groRes zusammenhangendes Jagdge-
biet. Die Ufergehdlze des Sindelbachs konnen Arten wie dem Grauen Langohr und dem Grof3en
Mausohr, die im Ort mdglicherweise Quartiere haben, eine Leitstruktur sein.

Das Plangebiet mit seinem hohen Rasenanteil hat keine Qualitat als Jagdgebiet.

Die kleinen Hohlen in den Baumen entlang der Strae eigen sich nur als Zwischen- bzw. Einzel-
quartiere. Auch an dem Schuppen im Westen des Plangebiets kann es solche Quartiere fur kleine
Arten, wie die Zwergfledermaus, geben.

Strukturen, die sich als Wochenstuben oder Winterquartiere eignen, gibt es im Plangebiet nicht.

Sollte der Schuppen abgerissen werden, geht ein potentielles Zwischenquartier verloren. Die Obst-
baume an der Stral3e bleiben erhalten.
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4.2.2

Mit der Umsetzung, der bei den VVdgeln empfohlenen VermeidungsmalRnahme, wird sichergestellt,
dass auch Flederméause nicht verletzt oder getdtet werden.

Der Verlust des einen potentiellen Zwischenquartiers am Schuppen fiihrt weder zu einer Ver-
schlechterung der lokalen Populationen, noch der ékologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten.

Verbotstatbestdnde nach 8§44 BNatSchG bzgl. der Flederm&use werden nicht ausgeldst.

Zauneidechse

Fur den TK-Quadranten, in dem der Geltungsbereich liegt, gibt es Fundangaben von Zauneidechs-
en. Bei der Begehung zur allgemeinen Bestandserfassung Mitte Mai 2019 wurde daher besonders

auf flr Zauneidechsen geeignete Habitate geachtet.

Die Stralenbdschung entlang der Eberstaler Strafe, das kleine Gehdlz aus Weide und Kirschlor-
beer, der Wegrand im Sudwesten und der Saum des Ufergehdlzes im Nordwesten eignen sich als
Lebensstatten fir Zauneidechsen. In zwei Flachen gelangen dann auch schon bei der ersten Begeh-
ung drei Nachweise.

Um die Lebensstatten genauer abzugrenzen und die ersten Nachweise zu bestatigen, wurden im
Mai und Juni noch zwei weitere Begehungen gemacht.

In der Tabelle sind die zahlreichen Nachweise zusammengestellt.

Zeitpunkt Witterung  |Nachweis  |Habitat Funde
15.05.2019  [Sonnig bis 1 Gewaésserrandstreifen im Nordwesten Rascheln
13.45-14.15 |leicht 2 Rand des Schotterweges im Siidwesten Juveniles @
bewdlkt, 3 T 1
12,5°C uveniles Q
23.05.2019  |[Teils sonnig, |1 Geholz und Rand des Schotterweges bei Rascheln
14:00 — 14:30 |teils bewdlkt, |- Einmiindung in die Eberstaler Stral3e im Adultes Q
17,0°C 3 Sldwesten Adultes 0
4 Adultes @
5 Bdschung der Eberstaler StraRe Fluchtendes
Tier
6 Adultes &
13.06.2019  [Sonnig bis 1 Gehdlz und Rand des Schotterweges im Zwei adulte 9
11:30 — 12:15 [leicht 2 Sldwesten Adultes Q
bewdlkt, 3 m
19,0°C Juveniles 9
4 Bdschung der Eberstaler StraRe Adultes 9
5 Fluchtendes
Tier
6 Adultes &
7 Adultes &
8 Geholz und Rand des Schotterweges im Adultes @
Stidwesten

Die Abbildung auf der folgenden Seite zeigt die Flachen in denen Eidechsen nachgewiesen wurden
und die als Lebensstatten bewertet werden.
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Abb.: Zauneidechse auf Kirschlorbeer im
Sudwesten — Aufnahme 23.05.2019

Abb.: Lebensstatten der Zauneidechse (rot) und Nachweise (M 1:1.000)
Nachweise 15.05. blau, 23.05. gelb, 13.06.2019 griin
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Priifung Verbotstatbestande

Werden Zauneidechsen verletzt oder getttet? (§ 44 Abs. 1 Nr. 1)
Situation

Im Plangebiet konnten bei drei Begehungen 17 Nachweise von Zauneidechsen erbracht werden.

Die Stralenbdschung im Suden, das Geholz und der Wegrand im Stidwesten sowie der Saum des
Ufergehdlzes im Nordwesten eignen sich als Lebensstatten fir Zauneidechsen, die mit weiteren
geeigneten Flachen aulerhalb in Verbindung stehen.

Prognose

Die Lebensstéatten werden zum groRen Teil erhalten und randlich bzw. temporar geschiitzt. Zaun-
eidechsen werden nicht getttet oder verletzt.

Die Lebensstétte entlang der StraBenbdschung wird durch den Bau des Wirtschaftswegs verschma-
lert. Es besteht die Gefahr, dass bei der Baufeldrdumung oder in der Bauphase Eidechsen verletzt
oder getotet werden.

Besonders gefahrdet sind Tiere, die in der Flache Uberwintern, und im Boden abgelegte Eier. In
der aktiven Zeit konnen Eidechsen ausweichen bzw. fliehen und das Risiko, dass sie zu Schaden
kommen, ist geringer.

Vermeidung

Um zu vermeiden, dass Zauneidechsen verletzt oder getétet werden, wird mit Verweis auf den
8§ 44 BNatSchG folgendes festgesetzt:

Lebensstatten, die erhalten werden, sind solange in angrenzenden Fléchen Bauarbeiten stattfinden
zu schiitzen. Fir die Dauer der Bauarbeiten ist auf der jeweiligen Grenze ein Schutzzaun aufzu-
stellen, der ein Befahren der Lebensstattenflache und auch ein Lagern und Abstellen verhindert.

Bei der Wegbaufléche ist zur Vermeidung wie folgt vorzugehen:

Die Flachen, die fur den Weg und den Wegebau gebraucht werden, werden bis Ende Februar
moglichst kurz geméht. Das Mahgut wird abgerdumt. Alle sonstigen, Deckung bietenden
Strukturen (Holz, Steine, etc.) werden abgeraumt.

Die Flachen sollen dabei nicht oder nur bei Frost befahren werden.

Ab Anfang April wird die Flache fiir mindestens 3 Wochen mit Hackschnitzeln abgedeckt.
Ohne Deckung werden die Flachen fiir Zauneidechsen uninteressant und sie wandern, sobald
sie aus der Winterstarre erwachen, in die angrenzenden Béschungsbereiche ab. Das Ende der
Winterruhe der Zauneidechsen ist witterungsabhangig. Die Vergramungsmafinahmen sind
mindestens 3 Wochen auRerhalb der Winterruhe der Zauneidechsen vorzunehmen und durch
fachkundiges Personal zu begleiten.

Nach ca. 3 Wochen, der genaue Zeitpunkt hangt von der Witterung ab, werden die Hack-
schnitzel und die Vegetationsschicht mit dem Oberboden abgeschoben. Die Arbeiten werden
von fachkundigen Personen begleitet, die ggf. auftauchende Zauneidechsen einfangen und in
angrenzende Lebensstatten verbringen.

Um ein Einwandern von Zauneidechsen in die Bauflache zu verhindern, wird an der Grenze
zum erhalten bleibenden Teil der Bdschung ein Reptilienzaun in Kombination mit einem
Schutzzaun (s.0.) gestellt. Die Z&une sind bis zum Ende der Bauarbeiten zu erhalten.

Der Tatbestand tritt nicht ein
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Werden Zauneidechsen wahrend der Fortpflanzungs-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort, d.h. ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population zu erwarten? (§ 44 Abs. 1 Nr. 2)

Situation

Im Plangebiet konnten bei drei Begehungen 17 Nachweise von Zauneidechsen erbracht werden.

Die Straenbdschung im Suden, das Geholz und der Wegrand im Stidwesten sowie der Saum des
Ufergehdlzes im Nordwesten eignen sich als Lebensstétten fur Zauneidechsen, die mit weiteren
geeigneten Flachen aulerhalb in Verbindung stehen.

Der Raum der lokalen Population setzt sich zusammen aus den Garten des Ortsrandes und der an-
schlieBenden halboffenen Feldflur dstlich von Sindeldorf.

Besonders die Saumstrukturen der Straenbdschung und des Uferwaldes sowie von Geholz-
gruppen schaffen groRe zusammenhéngende Lebensrdume.

Prognose

Die 0.g. VermeidungsmaBnahmen verhindern eine Beeintrachtigung der Zauneidechsen in den
erhalten bleibenden Lebensstatten des Plangebiets. Stérungen werden vor allem durch die Schutz-
zaune gering gehalten.

Die Lebensstétte an der StraRenbdschung wird durch den Bau des Wegs verschmalert. Es geht
damit aber nur ein verhaltnisméaRig kleiner Teilbereich verloren, sodass es zu keinen erheblichen
Stérungen kommt. Der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert sich nicht.
Vermeidung

s.0.

Der Tatbestand tritt nicht ein

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zer-
stort? (8 44 Abs. 1 Nr. 3)

Situation

Im Plangebiet konnten bei drei Begehungen 17 Nachweise von Zauneidechsen erbracht werden.

Die Strallenbdschung im Siiden, das Geh6lz und der Wegrand im Sudwesten sowie der Saum des
Ufergehdlzes im Nordwesten eignen sich als Lebensstétten fir Zauneidechsen, die mit weiteren
geeigneten Flachen aulerhalb in Verbindung stehen.

Prognose
Durch den Bau des Wirtschaftswegs im Siiden geht ein verhéltnisméagig kleiner Teil der Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten im Plangebiet verloren.

Die im Plangebiet und in angrenzende Flachen verbleibenden Lebensstétten reichen aus, um die
Okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang zu
sichern.

Vorgezogene MalRnahmen (CEF)

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im raumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfullt. (§ 44 Abs. 5)

Mosbach, den 24.02.2020

ja/z— o,
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Anhang

Bauer, Volkhard; Ornithologische Untersuchung BP ,,Lange Wiesen*, in Schontal, OT Sindeldorf,
Tabelle, Juli 2019

Checkliste Tier- und Pflanzenarten FFH-Richtlinie Anhang IV
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Bebauungsplan "Lange Wiesen" in Schontal - Sindeldorf

Ornithologische Untersuchung

Volkhard Bauer
Juli 2019

Status im Untersuchungsgebiet Festgestellte Arten nach Beobachtungsterminen
Festgestellte Vogelarten Schutzwdurdigkeit / Schutzstatus Art des Nachweises Beobachtungstag/Uhrzeit von ... bis ... /Wetterbedingungen
Brutvogel Nahrungsgast 1 2 3
Rote Liste Bawi 5 g C e BArtSchv. A B c 31. Mrz. 23. Apr. 4. Jun.
T 85 885 | B
5 g S g 'Fu)) 2 = 5 5 Brutvogel g 4 s °
£ 8 : & - £ g2 30 & 2  @®oder 3 | & 2 5 o
. . o » m . [} [ S £ w c o [} m = - = c =
E Deutscher Name Wissenschaftlicher Name N 2 © g S % o E | 5 % <) @ | Nahrungs- @ £g @ S E 7:00-8:00 Uhr, 0% OBft, | 7:00-8:00 Uhr, 80% 2Bft | 21:00-22:00 Uhr, 0% 2Bft
. 2 & S I E g 82 g 3 o | gast(N) 2 S 3 g 38 =} 6°C E,4°C SW, 24°C
5 < I3 5 T 2 | ® g8 E 3 > £ S
g 3 g & &5 3 & s £ 7
w
1 Amsel Turdus merula A | ) sh - - - X - B X
2 Bachstelze Motacilla alba Ba | N2\ h - - - X - B X
3|Blaumeise Parus caeruleus Bm | ) sh - - X B X
4 Buchfink Fringilla coelebs B | N2\ sh - - - X - B X
5 Distelfink Carduelis carduelis Sti | N2\ h - - - X - B X
6|Eichelhaher Garrulus glandarius Ei | = h - - - X - N X X
7 |Elster Pica pica E | . N h - - - X - N X X
8 Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus Gr | \Y N2\ h \Y - 2 X - B X
9|Gebirgsstelze Motacilla cinerea Ge | = mh - - - X - B X
10 Girlitz Serinus serinus Gi | N2\ h - - - X - B X
11 Grunfink Carduelis chloris Gf | = sh - - - X - B X
12 Grunspecht Picus viridis Gu | N mh - - 2 X X N X
13 Hanfling Carduelis cannabina Ha | 2 N\2% mh \Y - 2 X - B X
14 Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr | = sh - - - X - B X
15 Haussperling Passer domesticus H | \Y N2\ sh \Y - 3 X - B X
16 Kohlmeise Parus major K | = sh - - - X - B X
17 Méausebussard Buteo buteo Mb | = h - - - X X N X
18 Mehlschwalbe Delichon urbicum M | \Y N2\ h \Y - 3 X - N X
19 Moénchsgrasmuicke Sylvia atricapilla Mg | N sh - - - X - B X
20 Rabenkrahe Corvus corone Rk | = h - - - X - N X X
21 Ringeltaube Columba palumbus Rt | ™ sh - - - X - N X X
22 Rotkehlchen Erithacus rubecula R | = sh - - - X - B X
23 Star Sturnus vulgaris S | = sh - - 3 X - B X
24 Stockente Anas platyrhynchos Sto | \Y N2\ h - - - X - B X
25 Wacholderdrossel Turdus pilaris wd | N\2% h - - - X - B X
26 Wasseramsel Cinclus cinclus Waa | ™ mh - - X - B X
Anzahl Arten - 0 26 2 19B,7N

LUBW, Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der Brutvogelarten Baden-Wurttembergs, 6. Fassung. Stand 31.12.2013.

V = Arten der Vorwarnliste, 3 = geféhrdet, 2 = stark gefahrdet, 1 = vom
Y\ Kurzfristig sehr starke Brutbestandsabnahme (> 50 %)

Y\ Kurzfristig starke Brutbestandsabnahme (> 20 %)

= Kurzfristig stabiler bzw. leicht schwankender Brutbestand
N Kurzfristig um > 20 % zunehmender Brutbestand
NN Kurzfristig um > 50 % zunehmender Brutbestand

ss = sehr selten (1- 100 Brutpaare)

s = selten (101- 1.000 Brutpaare)

mh = mafig haufig (1.001- 10.000 Brutpaare)
h = haufig (10.001- 100.000 Brutpaare)

sh = sehr haufig (> 100.000 Brutpaare)



Projekt: BP ,,Lange Wiesen“ in Sindeldorf
Untersuchung zur Artenschutzrechtlichen Priifung
Checkliste Tier- und Pflanzenarten FFH-Richtlinie Anhang IV

Die Tabelle enthalt alle in Baden-Wirttemberg vorkommenden Tier- und Pflanzenarten des Anhang IV.*
Fiir jede Art ist dargestellt, wie sie in der Roten Liste fiir Baden-Wiirttemberg bewertet wird.?

Die weiteren Spalten dienen dazu, die mdglicherweise betroffenen Arten weiter einzugrenzen.
(Abschichtung)

Das Verbreitungsgebiet wurde an Hand der verschiedenen Grundlagenwerke zum Artenschutzprogramm
Baden-Wairttemberg gepriift.® Dabei wurden Fundangaben in allen Quadranten des Messtischblattes 6623
der Topographischen Karte 1 : 25.000 beriicksichtigt.

Soweit keine Grundlagenwerke vorliegen, erfolgte die Prufung auf der Grundlage anderer einschlagiger
Literatur.

Nach einer Begehung wurde gepriift, ob es im Wirkraum des Vorhabens artspezifische Lebensraume bzw.
Wuchsorte gibt.

Abk.|Abschichtungskriterium
V |Der Wirkraum des VVorhabens liegt auRerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art.*
L [Im Wirkraum gibt es keine artspezifischen Lebensraume/Wuchsorte.
P [Vorkommen im Wirkraum ist aufgrund der Lebensraumausstattung maoglich oder nicht sicher auszuschlieRen.
N |Artist im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen.
Nr. |Art (deutsch) |Art (wissenschaftlich) | RL | \Y | L | P | N | Anmerkung/ Quelle®
Saugetiere ohne Fledermause®
1. |Biber Castor fiber 2 X Fundangabe in 6623
2. |Feldhamster Cricetus cricetus 1| X
3. |Haselmaus Muscardinus avellanarius G X Fundangabe in 6623
4. |Wildkatze Felis silvestris 0 X Gilt in Baden-Wiirttemberg als ausgestorben,

konnte in den letzten Jahren jedoch verein-
zelt nachgewiesen werden.

Fledermause’

5. |Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 X Fundangabe in 6623
Sommerfunde in 6623 NW

Winterfunde in (6623 NW)
Wochenstube in 6623 SW

6. [Braunes Langohr Plecotus auritus 3 X Sommerfunde in 6623 SW
Winterfunde in (6623 NO)
Wochenstube in 6623 NW

7. |Breitfligelfledermaus |Eptesicus serotinus 2 X Sommerfunde in 6623 NW+ SW, (6623 NO)
Winterfunde in 6623 NO

8. |Fransenfledermaus Myotis nattereri 2 X Sommerfunde in 6623 NW+ SW
Winterfunde in (6623 NW)

9. |Graues Langohr Plecotus austriacus 1 X Winterfunde in (6623 NO)

10. |GroRe Bartfledermaus |Myotis brandtii 1| X

11. |GroRe Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum | 1 | X

-

LUBW [Hrsg.]: Liste der in Baden-Wirttemberg vorkommenden besonders und streng geschiitzte Arten, 21. Juli 2010

In der Checkliste nicht enthalten sind die ausgestorbenen oder verschollenen Arten und die Arten, deren aktuelles oder

ehemaliges Vorkommen fraglich ist.

Rote Liste Baden-Wirttemberg, 0 = Erloschen oder verschollen, 1 = Vom Erl6schen bedroht, 2 = Stark gefahrdet, 3 = Geféhrdet, D = Daten
defizitdr, G = Gefahrdung anzunehmen, N = Nicht gefahrdet, R = Arten mit geographischer Restriktion, V = Arten der VVorwarnliste, i =
Geféhrdete wandernde Tierart.

Beriicksichtigt werden Nachweise zwischen 1950 bis 1989 (stehen in Klammern) und ab 1990.

Kein Nachweis von 1950 bis 1989 und ab 1990 entsprechend Grundlagenwerke Baden-Wirttemberg.

Fundangaben kursiv: aus LUBW, Im Portrait - die Arten und Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie, Stand Dezember 2016, Daten in
Klammern: 1990-2000, Daten ohne Klammern: nach 2000

Normaldruck: aus Grundlagenwerke oder andere einschlégige Literatur. Fett (Fledermé&use): aus LUBW, Geodaten fiir die Artengruppe der
Fledermduse, PDF Fledermause_komplett_Endversion.pdf, Stand 01.03.2013, Daten in Klammern: 1990-2000, Daten ohne Klammern: nach
2000

Braun, M./Dieterlen, F. Die Sdugetiere Baden-Wirttembergs Bd 2,Stuttgart 2005.

" Braun, M./Dieterlen, F. Die Saugetiere Baden-Wiirttembergs Bd. 1,Stuttgart 2005.

N

o s w

o
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Untersuchung zur Artenschutzrechtlichen Prifung

Checkliste Tier- und Pflanzenarten FFH-Richtlinie Anhang 1V

Nr. |Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) RL| V Anmerkung/ Quelle®
12. |GroRer Abendsegler Nyctalus noctula i Sommerfunde in 6623 SW+ SO
13. |GroRes Mausohr Myotis myotis 2 Fundangabe in 6623
Sommerfunde in 6623 NW, (6623 NO+ SO),
Winterfunde in 6623 NW+ NO
Wochenstube in 6623 SW

14. |Kleine Bartfledermaus |Myotis mystacinus 3 Sommerfunde in 6623 NW, (6623 SO)
Winterfunde in 6623 NW

15. |Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 Sommerfunde in (6623 NW)

16. |Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 1 Fundangabe in 6623

17. |Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus G| X

18. |Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 2 | X

19. |Nymphenfledermaus Myotis alcathoe X

20. |Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii i | X

21. |Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3| X

22. |WeiRrandfledermaus Pipistrellus kuhlii D | X

23. |Wimperfledermaus Myotis emarginatus R | X

24. |Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus i Sommerfunde in 6623 NO

25. |Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 Sommerfunde in (6623 SO)
Winterfunde in (6623 NO)

Reptilien®
25. |Askulapnatter Zamenis longissimus 1| X
26. |Europ. Emys orbicularis 1| X

Sumpfschildkrote
27. |Mauereidechse Podarcis muralis 2 | X
28. |Schlingnatter Coronella austriaca 3 Fundangabe in 6623 SW+ NO
29. |West. Smaragdeidechse [Lacerta bilineata 1| X
30. |Zauneidechse Lacerta agilis \Y Fundangabe in 6623 SW+ SO+ NO

Amphibien
32. |Alpensalamander Salamandra atra N | X
33. |Europ. Laubfrosch Hyla arborea 2 Fundangabe in 6623 SW+ NO
34. |Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 2 | X
35. |Gelbbauchunke Bombina variegata 2 6623 SW+ SO

Fundangabe in 6623
36. |Kleiner Wasserfrosch  [Rana lessonae G| X
37. |Knoblauchkrote Pelobates fuscus 2 | X
38. |Kreuzkrote Bufo calamita 2 | X
39. [Moorfrosch Rana arvalis 1| X
40. |Nordlicher Kammmolch | Triturus cristatus 2 6623 SW
Fundangabe in (6623)
41. |Springfrosch Rana dalmatina 3| X
42. |Wechselkrote Bufo viridis 2 | X
Schmetterlinge® *°
43. |Apollofalter Parnassius apollo X
44. |Blauschillernder Feuer- |Lycaena helle X
falter

45. |Dunkler Wiesenknopf- |Maculinea nausithous 3| X
Ameisen-Blauling

46. |Eschen-Scheckenfalter |Hypodryas maturna 1| X

8 Laufer, H./Fritz, K./Sowig, P. Die Amphibien und Reptilien Baden-Wiirttembergs, Stuttgart 2007.

° Ebert, G. Die Schmetterlinge Baden-Wiirttembergs Bd. 1+2 Tagfalter, Stuttgart 1993, beriicksichtigt werden Nachweise
von 1951 bis 1970 und ab 1971.

0 Epert, G. Die Schmetterlinge Baden-Wiirttembergs Bd. 4+7 Nachtfalter, Stuttgart 1994/1998.

Ingenieurbiiro fiir Umweltplanung

Projekt-Nr.19015

Abschichtung_AnhanglV




Projekt: BP ,,Lange Wiesen“ in Sindeldorf
Untersuchung zur Artenschutzrechtlichen Prifung

Checkliste Tier- und Pflanzenarten FFH-Richtlinie Anhang 1V

Nr. |Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) RL| V Anmerkung/ Quelle®
47. |Gelbringfalter Lopinga achine 1| X
48. |GroRer Feuerfalter Lycaena dispar 3 Fundangabe in 6623
49. [Haarstrangeule Gortyna borelii 1| X
50. [Heller Wiesenknopf- Maculinea teleius 1 Fundangabe in 6623 SO
Ameisen-Blauling
51. |Nachtkerzenschwérmer |Proserpinus proserpina V| X
52. |Schwarzer Apollofalter |Parnassius mnemosyne 1| X
53. |Schwarzfleckiger Maculinea arion 2 | X
Ameisen-Blauling
54. |Wald-Wiesenvégelchen |Coenonympha hero 1| X
Kéfer™
55. |Alpenbock Rosalia alpina 2 | X
56. |Eremit Osmoderma eremita 2 | X
57. |Heldbock Cerambyx cerdo X
58. |Scharlachkafer Cucujus cinnaberinus X
59. |Schmalbindiger Graphoderus bilineatus - | X
Breitflligel-Tauchkafer
Libellen'?
60. |Asiatische Keiljungfer |Gomphus flavipes 2r | X
61. |GrolRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 1| X
62. |Griine Flussjungfer Ophiogomphus cecilia 3| X
63. |Sibirische Winterlibelle |Sympecma paedisca 2 | X
64. |Zierliche Moosjungfer [Leucorrhinia caudalis 1| X
Weichtiere
65. |Bachmuschel Unio crassus! 1 Fundangabe in 6623
66. |Zierliche Tellerschnecke |Anisus vorticulus®® 2 | X
Farn- und Blutenpflanzen
67. |Bodensee-Vergifimein- |Myosotis rehsteineri 1| X
nicht
68. |Dicke Trespe Bromus grossus 2 | X
69. |Europdischer Dunnfarn |Trichomanes speciosum N | X
70. |Frauenschuh Cypripedium calceolus® 6623 SO
Fundangabe in (6623)
71. |Kleefarn Marsilea quadrifolia 1| X
72. |Kriechender Sellerie Apium repens 1| X
73. |Liegendes Buchsenkraut |Lindernia procumbens 2 | X
74. |Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1| X
75. |Sommer-Schrauben- Spiranthes aestivalis 1| X
stendel
76. |Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 | X
77. |Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 1| X

1 BfN (Hrsg.) Das europaische Schutzgebietssystem Natura 2000, Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie

in Deutschland, Bd. 1 Pflanzen und Wirbellose, Bonn-Bad Godesherg 2003.
12 Sternberg, K./Buchwald, R. Die Libellen Baden-Wiirttembergs Bd. 1+2, Stuttgart 1999/2000.

3 BfN_Anisus vorticulus (Troschel, 1834).pdf
1 Sebald, O./Seybold, S/Philippi, G. Die Farn- und Blitenpflanzen Baden-Wiirttembergs Bd. 8, Stuttgart 1998 S. 291.
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